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Merhabalar. Cok tesekkiir ediyorum. Bu toplant: ¢ok harika oldu. Ozellikle bu salona alindigim
duyunca daha da ¢ok sevindim. Neden? Hem tarihi bir salonumuz hem de yapay zeka a¢isindan
sOyle bir enteresanligi var. Bilmem fark ettiniz mi, ama ben kizimla gittigimde ikimiz de fark ettik.
Turkiye'de yapay zekayla ilgili cok fazla film yok; en 6nemlisi bu (film: Arif V 216). Dikkat
ettiyseniz bu filmin bir sahnesi de bu salonda g¢ekilmis [Yansi-1]. Bir profesor var; insanlar iyi
midir, koti miidiir konusunda arastirma yapiyor. Onun ofisi de -Bogazici'ndeki biitiin hocalarin
ofisleri bdyle olsa keske- bu salon. Bu salon kullanilmis o is i¢in. O ylizden ¢ok uygun olmus sag
olun.
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Yansi-1: Bogazigi Universitesi Kiitiiphanesinde Cekilen Yapay Zekayla Ilgili Film

Yapay zek, bu konusmanin tanitiminda da yazildigi gibi giiniimiiziin gézdesi. Hos, aslinda bu
resim giiniimiizden degil, 20 seneden fazla oldu; ama IBM'ci arkadaslarimiz da var, 0 yiizden onlara
da gostermeden edemiyoruz. Gergekten de basaridan basariya kosuyor. Diinya satrang sampiyonunu
yenisi halad hatirlarda... Daha yeni resimlerimiz de var. Bu, gecen seneden. Dinya “go”
sampiyonunun Google'in yapay zekési karsisinda girdigi hal [Yansi-2]. 19 yasinda diinya “go”
sampiyonu, hi¢ yenilgisi yok ama Google''n DeepMind sirketinin derin 6grenme yoluyla kendi
kendine bu oyunu 6grenen makinesinin karsisinda 3-0 yenildi Cinli sampiyon.

Yansi-2: Diinya “go” Sampiyonu, Google’in Yapay Zekas1 Karsisinda
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Bu kadincagizi Youtube'da belki gérmiissiiniizdiir. Torunu buna TESLA araba satin almus.
Araba slirmeyi bilen bir hanimefendi ama hi¢ kendi kendine giden arabanin direksiyonunda
bulunmamis tabii [Yansi-3]. Youtube’da ‘“autopilot grandmother” diye aratirsaniz ¢ok giizel,
heyecanli deneyimini siz de paylasabilirsiniz.

Yansi-3: “Autopilot Grandmother”

Bunlar bizim, yani benim gencligimde bilgisayar miihendisligi egitimi sirasinda hayal gibi
goriinen seyler. Bunlarin hepsi birer birer oluyor. Baska seyler de var. Boyle bir¢ok 6rnek var ama
bebekli oldugundan bu haberi se¢tim. Bu ¢ocukcagizin nefes yollar1 enfeksiyonu var. Nefes alamaz
hale geliyor. Annesi kosuyor, telefonu birakip ¢ocuga miidahale ederken bir yandan da telefona
bagirarak ambulans ¢agirmasini soylilyor Siri'ye. Siri de ambulans ¢agirtyor. Annesi de Apple'a
tesekkiir mektubu yaziyor. Bunu saglayan ses tanima teknolojisi de benim 6grenciligimi birakin iste
bayag1 yakin bir zaman 6nce pek miimkiin oldugunu géremedigimiz teknolojilerdendi. Yine bunu
da saglamis durumdayiz.

Facebook'un intihar edecek gibi olan kullanicilarini anlayip ondan sonra da duruma miidahale
etme servisi var. Clinkii maalesef bdyle olaylar Facebook'ta maalesef sik sik oluyor. Ozellikle de bu
canli yaym olanagi oldugu i¢in. Hem baska kullanicilardan gelen uyarilart hizli bir sekilde isleyip
hem de yapay zekamsi teknikler kullanarak yayinlari otomatik olarak analiz edip boyle bir durum
varsa otomatik olarak birilerini uyarip ya kisiyle dogrudan temasa gecip ya da onun arkadaslarini
-¢Unku biliyorsunuz arkadaslarinizin kim oldugunu Facebook sizden daha iyi biliyor- ya da en
yakindaki polisi uyarip miidahale etme sistemini kurmus durumda Facebook. Avrupa sinirlar
haricinde. Cunku Avrupa kanunlari, burada kullandig bilgileri kullanmasina izin vermediginden
intihar etmek tizere olan Avrupalilara bu yardimi yapmiyor; ama diinyanin geri kalaninda olanlara
yap1yor.

Sonra bu var, IBM'in Watson'u... Biliyorsunuz, hakli olarak Oviiniiyorlar; ¢ok genis tip
literatlirine hakim olabiliyor. Okuyup insanlarin goziinden kagabilecek birtakim baglantilari
gorebiliyor. Bu da évundukleri olaylardan biri; Watson'un bilgi yarigsmasi kazanmasindan kalan bir
resmi. Bu haberde anlatilan olay su: Japonya'dan bir hanim var, kanser hastasi. 7-8 senedir 16semi
tedavisi goruyor, ama bir tiirli iyilesemiyor. Bir de Watson'a soralim diyorlar. Watson, 10 dakika
icinde biitlin tip literatiiriiyle kadinin genetik analizlerini karsilastirarak gdézden kacan bir seyi
buluyor. Megerse kadinda bir degil, iki tane degisik 16semi varmis. Watson, “Bakin bu da varmis,”
diyor ve onun tedavisine de basliyorlar. Kadinin durumu iyilesiyor.
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Bu nedenlerle gergekten de yapay zekd, kamuoyunda son zamanlarda iyice bir riizgar estirmeye
basladi. Insanlar isleyisini ¢ok iyi bilmedikleri teknolojiyle degisik bir iliski icine giriyorlar. Ya
fazla deger veriyorlar “Artik bunu da yaptigina gore her seyi yapar” diye diisiiniiyorlar ya da biraz
korkmaya basliyorlar. “Eyvah. Bunu da yaptigina gére her seyi yapar” tlirinden bir korku oluyor...

Ozetle -zaten Bati toplumunun kiiltiirel altyapist buna uygun- kaygi duymamiza yol agan
durumlar da var. Elon Musk -6zellikle Nick Bostrom diye bir felsefeci var; onun yazdiklarindan
etkilenerek- bildiginiz gibi bu isin sonunun iyi olmayabilecegine dair seyler sdyliiyor. Bir yandan da
kendisinin yapay zeka sirketi var, nasil oluyorsa... Stephen Hawking, biliyorsunuz artik vaktini bu
gibi konularda felaket tellallig1 yaparak gegiriyor. Benim bir arkadasim var, “Sen bu islerle ugragma,
bunun Gstine su dokdlirse hepimizi keser,” falan diye soyliiyor. Boyle bir kaygi boyutu da var isin.
O ylizden bilgisayar miihendisleri olarak bu isin nasil ¢alistigini, ne olup ne bittigini anlayan,
duruma hékim kisiler olarak bize ne sorumluluklar diistiyor?

Yanlis anlamalar1 diizeltecegiz tabii, mimkiin oldugu kadar... Clink(l yanlis anlamalarin devam
etmesi gercekten bu teknolojinin anlamli kullanimlarinin da degersizlesmesi, onlarin da kamuoyu
ya da Kkarar vericiler tarafindan yanlis degerlendirme sonucu oniiniin kesilmesine neden olabilir,
Uriiniimiiz hakkinda asir1 reklama kagmamamiz igin iiriiniimiiziin tam olarak su andaki yapay zeka
teknolojisinin eksikliklerine, hatalarina h@kim olmamiz, onu anlamamiz ve miimkiinse onu
iyilestirip hakikaten iyi bir hale getirmemiz lazim. Konusmamda, gorebildigim kadariyla simdi
yapay zeké teknolojisinin eksikleri, sikintilar1 nelerdir, onlardan sdz etmeye ¢alisacagim.

Kétiiye kullanilmasi olasiligl olan bir teknoloji. Aslinda her teknolojide bu var... Ben, yapay
zekayla ilgilendigim icin onun gesitli kétiiye kullanim olasiliklarindan s6z edecegim. Ileride, Kot
niyetli olmasa da bu sekilde gidersek, toplumumuzu bu hale getirirsek o durumda basimiza neler
gelebilir konusunda 6ngoriilerde bulunmaya ¢alisacagim.

Ongoriide bulunmak aslinda ¢ok zor bir sey. Miimkiinse bilgisayar miihendisleri olarak yapay
zekéy1 da becerebilirsek diinyayr da simdi oldugundan ¢ok ¢ok daha iyi bir hale getirmek; esas
hedefimiz bu herhalde. Biz bu isi neden yapiyoruz? Miimkiinse bunu yapalim, tarzinda bir seyler
sOyleyecegim; ama belki bunlarin hepsinden daha 6nceligi olan sey, bilgisayar mihendislerinin “ne
oluyor” diye bu konuda siirekli kendilerini giincel tutmalar1 gerekiyor. Bu ¢ok Onemli. Ben
yetisemiyorum yani... Bunun bir sistemini kurmamiz lazim. Takdir edersiniz bu meslek dyle bir
meslek. 1987'de mezun oldum. O bilgiyle dursaydim simdi “Bilgisayarlar yakinda satrangta
insanlar1 yenebilir” filan noktasinda kalmam gerekecekti. Siirekli kendimizi giincellememiz
gerekiyor. Roma Hukuku olsaydi keske konumuz. Higbir yenilik olmadan emeklilige kadar idare
edebilirdik...

Birka¢ yanlis anlamadan bahsedecegim. Ta benim dogdugum yil -simdi hangi yil oldugunu
sO0ylemeyeyim- soyle bir problem ¢ikiyor... Eliza diye meshur bir program. Simdiki “chatbot”larin
bilytik bilylik annesi. Tlk “chatbot”. Cok cok basit bir sekilde ¢alistyor. Bir ciimleyi aliyor, sadece
“ben”leri “sen” yapip geri veriyor. Bazi psikologlar dyle ¢aligiyor ya... “Ben bugiin ¢cok mutsuzum”
diyor hasta, “Sen bugiin ¢cok mu mutsuzsun?” diye yanit veriyor; yani tamamen o. Cok basit bir
degisiklik. Tiirk¢ede yapmak biraz daha zor ama oyun olsun diye ben de yillar 6nce Tiirkgesini
yapmistim. Neyse bu konusmayi izlerseniz, zaten foyasinin ne oldugu ¢ok kisa zamanda meydana
¢ikiyor. Bu bile -Joseph Weizenbaum adli bir bilim adami yapmis bunu- hakikaten ciddi ciddi bir
bilimsel dergide yayimlanmis. O zaman i¢in iyi bir is. Adam artik endiselenmeye bashiyor, ¢unku
gercekten bunu konusturdugu, Eliza ile temasa gegmesini soyledigi insanlar “Sen ¢ikar misin? Ben
ozel bir sey konusacagim” filan diye gercekten onun (Eliza’nin) anladigi varsayimini hoyratca
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yapiyorlar. Sonradan Weizenbaum isyankar bir hal aliyor; yapay zek& aragtirmasinin insanlarin onu
anlamamasi nedeniyle kotii sonuglar dogurabilecegini 6ne stiren ilk militanlardan biri oluyor. Yakin
zamanda 6ld.

Sonra bu var... Bunun kendisi yanlis anlama zaten! Daha fazla mutfak robotu olmak isteyen,
Suudi Arabistan'da evlenecegim, aile kuracagim diyen robot. Daha fazla konugmaya bile gerek yok.
Aslinda ben bu olay1 seyrettim. O spesifik durumdan bahsediyorum. Bakan, gayet medeni bir
sekilde... Aptal bir makineyi koymuslar oraya, kapatmayir da unutmuslar. Yani bakanin higbir
kabahati yok orada [Yansi-4]. Sonra bu haberi yapmalar1 hakikaten ¢cok komik olmus. Twitter'da
“Benim dedem cami hoparl6riydul, ben milli degerlere bagli bir robotum.” Bu, gercekten olmus bir
olay.

Yanlis anlamalar

<

ROBOT BAKAN'DAN 0ZUR DiLEDi

Yansi-4: Yanlis Anlamalar

Bu ¢ok daha ilging bizim meslegimiz agisindan; ama basinda yansitilmasi o kadar sagma oldu
ki tekrar bahsetmekte yarar var. Bu Facebook'un kendi aralarinda konusurken, kendi dillerini
gelistirirken ve de Facebook miihendislerinin panige kapilip kosup fisi ¢ektikleri seklinde anlatilan
haberdeki “bot”lar. Bunlar birbirleriyle konusuyorlar; ama bu haberi nereden biliyoruz? Cunki
Facebook sonradan bu sikintinin ne oldugunu anlams, diizeltmis. “Bakin diizgiin, kendi aralarinda
pazarlik yapan ‘chatbot’lar insa ettik,” demis. Onu bir makale olarak yayimlamis. Makalenin iginde
de bunu demis. Ondan sonra medya makalenin orasina odaklaniyor. “Ooo! Facebook seyleri kendi
aralarinda is pisirirken son saniyede yakaladik,” diye. Bunun teknik acgiklamasi defalarca yapildi.
Muhakkak duymussunuzdur. Kendi aralarinda tipki bu “go” oynamay: kendi kendine 6grenen
makinede oldugu gibi bunlar da kendi kendilerine pazarlik etmeyi -belli bir deger fonksiyonuna
gore (en iist satirda goriiniiyor)- 6greniyor [ Yansi-5].

Yanlis anlamalar

: book=(count:3 value:1l) hat=(count:2 value:1) ball=(C(count:1 value:S)
: book=(count:3 value:0) hat=Ccount:2 value:0) ball=C(count:1 value:10

: 1 can 1 1 everything else

: balls have zero to me to me to me to me to me to me to me to me to
: you i everything else

: balls have a ball to me to me to me to me to me to me to me to me

:11coniiieverything else
: balls have a ball to me to me to me to me to me to me to me to me

have @ to me to me to me to me to me to me to me to me to
i 1 1 everything else
have zero to me to me to me to me to me to me to me to me to

Yansi-5: Yanlis Anlamalar
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Bu, Alice icin mesela... Alice'in ii¢ kitab1 var, kitap basina 1 dolar deger bigiyor kendi kafasinda.
Ote yandan Bob'un ii¢ kitabi var, ama o kitaplara hi¢ deger vermiyor. Ikisinin de degisik deger
fonksiyonlar1 var. Birbirleriyle takas edecekler. Bu takasi “ben sana su kadar vereyim, sen bana bu
kadar ver” diye pazarlik seklinde yapacaklar. Sonunda ikisi de elde ettikleri fonksiyona ulagmaya
calisacaklar. Boylelikle pazarlik yapma yeteneklerine sahip olan “bot”lari binlerce defa kendi
aralarinda pazarlik yapip daha becerikli olani bir sonraki jenerasyona aktararak iiretmeye, bir
yandan evriltmeye calisiyorlar. Fakat iste o isi yaparken “Dogru diiriist Ingilizce konusmaya devam
edin” anlamina gelen degeri oraya eklemeyi unutunca bdyle oluyor. Kendi aralarinda bu ise uygun,
birbirlerinin anlayabildigi ama insanlarin anlayamadigi bir dile dogru evriliyor. Bu, dilin nasil
evrildigine dair ilging bir bilgi. Dilbilimciler agisindan ilging bir arastirma alani olabilir; ama nasilsa
sagma bir sekilde medyada yansitiliyor. Bunlar1 diizeltmeye ¢alismamiz lazim.

Yapay zekadnin gorebildigim kadariyla su andaki teknolojisindeki sikintilari, eksiklikleri
paylagmak isterim. Birbirimizle bu konular1 yani 6zellikle “Vay sen benim programimda hata
buldun” diye kizmak yerine -bdyle yapmiyorlar zaten- 6zellikle bu mevcut parlak teknolojilerin
olabiliyorsa zayif noktalarini bulup onlarin iizerine yiirimemiz lazim. Bu konuda ciddi akademik
caligmalar oluyor. Oradan birka¢ 6rnek hazirladim.

Benim Google'a eziyet etmekle ilgili bir hobim var. Bu, yirime yol tarifi. Bu, baslangi¢ ve bitis
noktalari. Akmerkez denen -buraya sadece 1-2 km uzakta olan- iiggen seklindeki binanin iki degisik
giris kapisindan birinden digerine nasil gidilir diye sordum. Tabii dogru yanit “Kapinin birinden gir,
iceriden digerinden ¢i1k” olacak. Neyse onu yapamiyor ama subat itibariyle bunu sordugumda beni
alip bayagi uzak bir yere gétiiriip oradan dondiiriip -zaten bdyle bir yol tarifinde dongt oldu mu
sagmalik oldugunu gérmemiz gerekiyor, daha kisaltilabilir ¢iink{- tekrar getiriyordu; ama sonra
diizelttiler. Bu diizelmis hali. Simdi de nedense dnce bir metro istasyonuna kadar yiiriitiiyor gereksiz
sekilde. Bu yol tas ¢atlasa iki dakika siirer; ama en azindan subattakine oranla daha iyi. Elbette Ki
bunun neden oldugunu anlayabiliyoruz hepimiz. Bu, aslinda algoritmanin kabahati degil. Bu,
haritanin kabahati. [ Yansi-6]

Google yol tarif ederken:

- 0 QNG % .4 100%H0 18:08

nereden: Ahmet Adnan Sayg... nereye: Nisbetiye Cd No:56
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Yansi-6: Yol Tarifi

Ahmet Adnan Saygun Cd. ve Nisbetiye Cd (...
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Ama bir de algoritmanin ger¢ek hayatta tam eklemlenmesiyle, ger¢ek zamanli bilgiler alip
almamasiyla ilgili s6yle sikintilar olabiliyor. Bu, iki ay oncesinden bir haber. 7 Aralik 2017'de.
California'da yanginlar oluyor mevsimsel olarak. Iste onlardan birinde, yine bu Google gibi yol tarif
uygulamalar1 insanlar1 “Bak bu yol bos, buradan git” diye yangin olan yerlere yonlendiriyormus.
Tamam, o da onun kabahati degil. Biz burada miihendisler olarak hep programi savunma
cabasindayiz; ama gordiigiiniiz gibi burada ciddi bir sikint1 var. O bilgilerin ger¢ek zamanli entegre
edilmesi lazim; eger siz “Ben gercek zamanli yol tarif programi yaptim” diye geziyorsaniz... Nisan
2017 itibariyla bunlar dizeltildi; ama g¢ok giizel olduklarindan ben bunu biitiin sunumlarimda
kullantyorum.

“l am a .. bir sey” tipi bir sey yazdiginiz zaman Google'in ¢evirisine -bu uzun yillar bdyle
devam etti, simdi duzelttiler- “Ben o sey degilim” diye ¢eviriyordu Tiirkgeye. Yani hi¢ yoktan bir
“degilim” ekliyordu. Pozitifi, negatif yapiyordu. Artik bunlari yapmiyor. Ben bunu Herkese Bilim
Teknoloji dergisinde de yazdim. Ben yazdim ve Google'in patronu o giin Herkese Bilim Teknoloji
dergisini arattirip hemen duzelttirdi.

Bunlar, calisirken aldigim birkag ekran goruntist. Siz de deneyebilirsiniz telefonunuzdan
hemen. Burada tabii sikint1 var. “He/She” meselesinde zaten Tiirkgeyle Ingilizce arasinda sikinti var
ve orada genellikle yanliglar oluyor. Mesela hemsireleri “She” diye geviriyor, 0yle seyler var. Ama
burada gergekten veri azligindan -herhalde- kaynaklanan bir sikinti var. “Benim elmam kirmiz1”
gayet giizel cevrilmis ama “Senin elman ne renk” ¢ok fena olmus. “Elman” sozciigii galiba
Azericede bir isim falan ve o dengesini bozuyor. Clnki bu yeni gectikleri sistemde -benim yillarca
saclarim1 dokme pahasina ¢alistigim- climleyi 6zne, su, su diye ayir, ondan sonra onlar1 tekrar obiir
tarafta kur, falan yapmiyor. Genel olarak bu dildeki su ciimle, diger dildeki su ciimleye benziyor,
demek ki ona benzeyen 6biir ciimle de birazcik daha bozulmus bu ciimleye benzer diye geometrik
doniistim yapiyor. Cok komik seyler ¢ikabiliyor.

Bagka birine bakarsak.. Yani bu gibi isleri.. Yabancilarla goniil iliskilerine giriyorsaniz bence
dilini 6grenmeniz lazim. Kesinlikle Google Ceviri tizerinden yapmayin. Simdi bu mesela, makine
o0grenmesinin Onemli konularindan biri. Cok c¢ok enteresan bir konu. Belki daha once
gdrmiissiiniizdiir. Ozellikle sinir aglarinin nasil ¢aligtigini biliyoruz. Bunlarla ilgili soyle bir
problem var. Son yillarda gergekten Oriintli tanimada, demin de dedigim gibi hayal edemeyecegimiz
cok giizel noktalara geldik. Ama eger sinir aginin nasil ¢alistigini biliyorsaniz, onun tizerinde deney
yapma sansiniz varsa, onun verdigi yanitt bozmak i¢in -buna hasmane ornekler (“adversary
examples”) deniyor- onun yanlis yapabilecegi oOrnekler iiretebiliyorsunuz. Noronlar arasindaki
agirliklarla ¢ok azicik oynayarak, oradan bir hesap yaparak.

Solda gercekten de bir panda resmi var. Ve Google'cilarin sanirim birkag sene Oncesinde
Imagenet yarigmasini kazanirken kullandiklari sinir agi. Iste, dal falan da var, ikinci kulag
goriinmiiyor. O ylizden tam emin olamiyor ama %57,7 giivenle “Bu bir pandadir” diyor. Ama sonra
o sinir aginin agirliklarinda hesapladigimiz ¢ok kiigiik bir, boyle ne oldugu belli olmayan, siyah
beyaz noktalardan olusan bir agirlik iistline koyuyoruz onun. Sagdaki resmi, ortadaki resmi
koymuyoruz onun binde birini agirliklandirarak koyuyoruz. Soldaki iki resmi ekledigimizde ¢ikan
resim yine su sagdaki. Yani insan gozii i¢in birinciyle t¢unci igin hi¢ fark yok; ama bu sinir agi
acisindan bir optik illiizyon yaratmay1 basariyor ve o sinir ag1 su sagdaki resme %99 giivenle bu
“Bagka bir hayvandir; gibondur,” diyor [Yansi-7]. Bunun bir siirii enteresan 6rnegi var.
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Google resim tanirken:

+.007 x

T+
= esign(VgJ (0, x,y))
“panda” “nematode” “gibbon”
57.7% confidence 8.2% confidence 99.3 % confidence

smallest bit of an 8 bit image encoding after GoogLeNet’s conversion to real numbers.

Figure 1: A demonstration of fast adversarial example generation applied to GoogLleNet (Szegedy
et al., 2014a) on ImageNet. By adding an imperceptibly small vector whose elements are equal to
the sign of the elements of the gradient of the cost function with respect to the input, we can change
GoogleNet’s classification of the image. Here our € of .007 corresponds to the magnitude of the

Yansi-7: Resim Tanima

Bu adamlarinkini ¢ok sevdim. Bu adamlar, yiiz tanima sistemlerini yaniltma konulu makaleler
yazan insanlar. YUz tanima sistemine kisilerin yiizlerini yiikliiyorlar. “Hah, bu Ahmet; terorist,
yakalayin,” falan... Ya da iste “Giris hakki var, kap1 acilsin” diye... Bunlar da o sistemleri yaniltici
desenli gozlukler “print” edip, gozlerine takip neler oldugunu gosteriyorlar. Soldaki kolondaki iki
kisi -bu makalenin yazarlari- sisteme tanitilmis durumdalar; ama o gozliikleri taktiklar1 durumda
Makine onlar1 tanimiyor, baska insan deyip gecmelerine izin veriyor. Ikinci kolonda yine makalenin
yazar1 kendisini Milla Jovovich olarak tanitmay1 basariyor. Makine yani Milla Jovovich'i de tanimus,
onu da tanimis ama istteki adam o gozligi taktiginda Milla Jovovich diye taniyor makine. Yine

ikinci kolonda o gozliik sayesinde kadincagiz alttaki gen¢ olarak taniniyor makine tarafindan.
Dérdiincii kolonda da karsisindaki kimdir bilmiyorum, ama herhalde yine film yildiz1 gibi bir sey
olmasi lazim. Sagdaki bayagi Ortadogulu, koyu tenli arkadas %16 olasilikla, ama o az oluyor;

Carson Daly olarak gec¢iyor. Sadece uygun gozligii “print” edip takarsaniz. [Yansi-8]

"Hasmane ornekler"

(a) (b) (d)

Figure 4: Examples of successful impersonation and dodging attacks. Fig. (a) shows Sa (top) and S (bottom) dodging
against DNNg. Fig. (b)—(d) show impersonations. Impersonators carrying out the attack are shown in the top row and
corresponding impersonation targets in the bottom row. Fig. (b) shows S4 impersonating Milla Jovovich (by Georges Biard
/ CC BY-SA / cropped from https://goo.gl/GIsWIC); (c) Sp impersonating Sc; and (d) S¢ impersonating Carson Daly (by
Anthony Quintano / CC BY / cropped from https://goo.gl/VinDct).

Yansi-8: Hasmane Ornekler
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Bir de bu, hakikaten kotii uygulama var. Yine birinci kolonda gergek imaj ve demin anlattigim
sekilde onun bizim géziimiiziin alamayacag1 kadar ama sinir agimi yaniltacak sekilde “perturbe”
edilmis versiyonu var. Sag kolona bakarsak “Hah burada su su yayalar var” seklinde yayalari
goriiyor ve araba fren yapiyor herhalde. Ama maalesef ikinci imaj gordiigiiniiz gibi yayalar1 silmek
icin konulmus. “Ohh, bombos bir yol var, buradan gazlayabilirsin” bilgisi gidiyor arabaya. Bunun
arabay1 “hack”leyen kotii kalpli insanlar tarafindan nasil kullanilacagini diisiintin. [Yansi-9]

"Hasmane ornekler"

(b) Prediction

(a) Image

(d) Prediction

Figure 1. The upper row shows an image from the validation set
of Cityscapes and its prediction. The lower row shows the image
perturbed with universal adversarial noise and the resulting pre-
diction. Note that the prediction would look very similar for other
images when perturbed with the same noise (see Figure 3).

Yansi-9: Hasmane Ornekler

Ve tabii Microsoft'un konusmalarin gozdesi olan &rnegi... Microsoft, bir Twitter karakteri
yapiyor. 19 yasinda geng bir kiz. O “tweet”ler atacak, insanlar da yanit verecek. Boyle bdyle derin
ogrenme teknigi ile Ingilizce “tweet’lesmeyi miikemmel bir sekilde oOgrenecek diyorlar
23 Mart 2016'da. Ben sabah bu haberi okudum, “Eyvah” dedim. Ertesi giin, o kadar kotii seyler
soyliiyorlar ki ¢cocugunuzun kontrolsiiz sekilde bagkalariyla konusmasina izin verirseniz o kadar
fena seyler sdyleyen bir karakter olmay1 6greniyor ki... Kapatiyorlar. Bir daha da agmadilar o
zamandan bu yana.

Bu hatalarin ne oldugunu anlayip sikintilar1 diizeltmeye c¢alismamiz lazim tabii. Bildigimiz
kadariyla simdi ¢alisan teknolojimizin nasil kotiiye kullanilabilecegine dair sorular soralim. Ya da
nasil sikintilar yaratabilecegine dair sorular soralim. “Yapay zeka issizlik yaratacak m1” meselesi
cok konusulan bir sey. Bazen de hani boyle “Diinyada hi¢ kimsenin isi kalmayacak, 5 seneye kadar
bitti” falan gibi asir1 tahminler de yapilabiliyor. Ben o goriiste degilim; ama zaten ben gelecegi
goremedigimi daha o&nce sdylemistim. Onceki teknolojik sicramalarda uzun vadede issizlik
artmamis. Ekonomistler onu diyor. Baz1 isler yok olmus, ama yerine teknolojiyle ilgili yeni isler
gelmis. Bu sefer de 6yle mi olur? Bilemiyoruz. Oyle olsa bile ge¢is donemi diye bir sey var. Ciddi
sekilde kendini siiren arabalarin gelmekte oldugunu ve de gelirlerse de iyi olacagini, yani trafik
kazalarinin azalacagini, trafigin ¢ok cok daha iyi bir sekilde, hizli bir sekilde akacagini goriiyoruz.
Ama o kadar bin tane veya o kadar milyon tane sofér ne olacak? Ustelik bu sofdrler de tam
teroristlige gecis yapabilecek insan profilinde... Soyle demek istiyorum yani bekar, erkek. Tam,
“Biz Irak'r isgal ettik, Irak ordusunu komple terhis ettik. Ne kotii gidebilir ki” filan diye
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Amerikalilarm yaptigim diisiiniin. Sonra onlar ISID'¢i olabilir mesela. Bir anda bir grup insan1 issiz
birakirsaniz ne olabilecegini diisiinmeniz lazim.

Buna karsilik onerilen “evrensel temel gelir” fikrini duymussunuzdur. Devlet herkese belli sabit
bir sey verecek, yaratilan zenginlik mecburen bunlar1 dengeli tutacak sekilde dagitilacak. Bu sistem
calisir, eger herkesin bir oyu olursa tabii. Herkesin bir oyu olmazsa o zaman gergekten de buna
gerek yok. “Bir grup insana gerek yok” noktasina gelmemiz iyi olmaz. Bu gibi durumlarda
genellikle ABD'deki at niifusundaki diisiis anlatilir. Otomobilin icadindan 6nce su kadar milyon at
vardi; simdi sadece su kadar yiiz bin at var diye... Ingallah basimiza dyle bir sey gelmez.

Bu konularla ilgilenen herkese hararetli bir sekilde -Turkgeye cevrilmedi galiba- su kitabi
tavsiye ediyorum: Weapons of Maths Destruction. Matematikli kitle imha silahlari. Makine
ogrenmesi ve “big data” denilen seyin halihazirda -su anda Amerika'dan bir¢cok érnek veriliyor-
nasil fena sonuglar verdigine dair. Birka¢ tane ornegi var. Bir siirii karar mekanizmasinda artik
makine Ogrenmesi irlnii algoritmalar kullaniliyor. Ve bunlar O6grenirken maalesef {iistiinde
calistiklar1 verideki dnyargilart da 6greniyorlar. Ciinkl veriyi 6greniyorlar. Veri 6nyargi igeriyorsa
onlar1 Ogreniyorlar. Az sonra Ornegini gorecegiz. Bir de bunlar seffaf olmadiklart igin
sorgulanamama Ozellikleri var. “Algoritma karar vermis kardesim”, “Boyle buyurdu algoritma”...
Yani kimse onun ne demek istedigini ya da ne diisiindiigiinii de anlayamiyor ve insanlara zarar
veriyorlar. Kitab1 muhakkak okumaniz lazim; birgok 6rnek var.

Ingiltere'de hastaneyle ilgili meshur bir &rnek var. 1970'lerde, ilk makine dgrenmesini ise alma
icin kullanma denemelerinden biri. Hastaneye doktor olmak i¢in basvuran insanlarin 6zgegmisleri
uzerinden bir eleme yapacak makine; gte ikisini eleyecek. Neye gore eleyecek? “Gegmis yillarda
kim bagvurdu? Kim alind1? Kim alinmadi?” bilgisine gére. Makine onu 6greniyor. Gegmis yillarda
eleme kriteri neyse ben de ona gore eliyorum, diyor. Sonra bakiyorlar ki iste Hindistan'dan
Pakistan'dan bagvuranlar1 6tekilere oranla ¢cok daha yiiksek oranda eliyor. Kadinlar1 erkeklere gore
cok daha yilksek oranda eliyor. Neden? Cinki ge¢mis yillarda 6yle yapmiglar da ondan. Yani tibbi
yetenekten ziyade adam “madrass india”y1 gordii mii -gegmiste o 6zellige sahip 0 kadar kisi elenmis
Ki- pat, eleme kriteri budur diye eliyor. Bilgisayar da onu 6grenmis. Sonra Ingiliz hiikiimeti bunlara
ceza veriyor. “Siz wrk¢ilik yapiyorsunuz, makine irk¢ilik yapiyor” diye hastaneye ceza veriyor.

Sonra iniversite siralamalari. Dergi, diinyanin en sahane iiniversiteleri listesini basiyor ya...
Derginin tek isi bu oldu zaten. Eminim farkindasinmizdir tiniversite mensuplari!... Bunun da bir
surusu var. Degisik {iniversite siralama endekslerinden birinde 1000. olmazsaniz da diger bir
endekste 1000. olabilirsiniz. Oyle giizel bir sey var. Bunun yarattigi sikintilar. Bu adamlar, bu
kriterleri hazirlarken once rektorlere soruyorlar: “Sizce 6teki Universitelerin arasinda bir harikalik
siralamas1 yaparsaniz nasil olur?” Bir sey ¢ikiyor. Ik sene ona gore siraliyorlar iiniversiteleri. Fakat
herkes isyan ediyor tabii. Alt siralarda kalanlar “Sa¢gmaliyorsunuz. Tamamen kisisel goriislere dayali
bu, veriye dayanmaniz lazim,” diyorlar. Bunlar da veriye dayanmaya basliyorlar. Veriye dayanirken
de sOyle kriterler var: Bitirme orani; yani “Kag kisi giriyor? Onlardan kag tanesi hakikaten mezun
olup ¢ikabiliyor.” Ondan sonra “Kag¢ kisi bagvuruyor? Onlardan kag tanesi aliniyor?” Kag kisiyi
reddedebiliyorsa oran olarak ka¢ kisiyi reddedebiliyorsa o kadar harika bir tniversite demek ki
falan... Boyle seyler yapiyorlar. Buna gore bir sistem kuruyorlar. Ama mesela iyi tiniversite i¢in
hani ticreti azsa ve iyi 6grenim veriyorsa o zaman o daha yiiksek olmasi gerekir degil mi? Onu
yapmuyorlar ¢linkt formiile énce onu koyarlarsa Harvard falan altta ¢ikiyor. Pahali oldugu igin. O
ylizden onu koymuyorlar. Kendi kafalarindaki siralamaya uygun olacak sekilde kullanacaklar
Oznitelikleri segiyorlar. Ve ondan sonra da Amerikan egitim sistemi mahvoluyor. Ciink( herkes
standart, kendisine dayatilmis olan bu formiile Uymaya calisiyor. Yani mesela bu siralamada yukari
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cikmak i¢in futbola yatirim yapmaniz lazim. Neden? Hani onlarin futbol takimlar1 falan oluyor ya.
Boyle en pahali futbol antrendriinii, cok akilli bir 6grenci olmasa da iyi futbolcu 6grenciyi alip -
bunun sebebi ne? Clinkli 0 zaman size talep size ¢ok artiyor... Boylece o demin dedigim kritere gore
reddedebileceginiz bir siirii bagvuru geliyor. Boylelikle siralamada yiikseliyorsunuz. Ya da iste
bitirme oranlari... Mezuniyetten 9 ay sonra 6grencilerinin kag¢ tanesi issiz filan diye bir sey var.
Mesela hukuk fakiiltesinde mezuniyetten 9 ay sonra dgrencilerini kontrol ediyorlar. Issiz falansa
adama hemen bdyle asgari licretli, barda barmen olarak is buluyorlar ki 0 seyi ge¢sin. Muhakkak
bunu Oneririm yani bu kitapta boyle bir strl rnek var...

Ogretmen degerlendirme sistemleri... New York'ta gretmenleri belli bir sekilde, dgrencilerinin
performansina, siniflariin ortalamasina goére degerlendiriyorlar; altta kalanlari isten atiyorlar.
Kendisinden dnceki 6gretmen, aymi sinifin 6nceki 6gretmeni mesela notlar sisirip vermisse, bu
ogretmen hakkiyla vermisse, bu 6gretmenin doneminde notlar diismiis gibi oluyor ve bu 6gretmen
yok yere isten atiliyor. Oyle seyler oluyor. Ustelik bu kararlar1 hep makine verdigi i¢in anlamsiz
sekilde kimse de buna itiraz edemiyor. Makinenin i¢ini agtiginizda bu algoritmalar yine sirketlerin
mali. Hem detayimi géstermek istemiyorlar hem de onu kag kisi anlayabilir ki... Boyle birgcok drnek
var. Hararetle tavsiye ederim kitabi.

Harari'nin kitaplarini ben ¢ok begeniyorum. Genel olarak insanligin gelecegi ile ilgili enteresan,
diisinmeye deger fikirler ve olasiliklardan bahsediyor. Simdi, Google her seyimizi biliyor ya,
diyelim bir hanimefendi bir beyefendiyle evlensem mi evlenmesem mi diye karar asamasinda.
Diyor ki bunu Google senden daha iyi bilebilir; ¢linkii o senin de batun 6zelliklerini biliyor, onun da
batin dzelliklerini biliyor ya da birden fazla aday varsa onlarin da biitiin 6zelliklerini biliyor. Ayrica
tipki sizin gibi olan ve gecmiste evlenmis, evlenmemis, onu degil de bunu se¢mis olan 68.000 baska
insanin da 6zelliklerini biliyor ve o evliliklerin nasil ¢iktigini da biliyor. Eger biitiin veriler boyle
merkezi bir yerde varsa hakikaten o yiizde bilmem kag¢ olasilikla sen aslinda bununla evlenmek
istiyorsun, ama boyle yaparsan bes sene sonra bosanacaksiniz. Oysa bununla evlenirsen daha iyi
olur falan gibi boyle tahminler yapabilir diyor. Ozellikle bu yeni moda makine dgrenmesi ve sinirsel
ag sistemlerinin demin de degindigim Ozelliklerinden biri bunlarin ne &grendiklerini, verdikleri
kararlar1 neden verdiklerini, onlara apacik insan diliyle sorup yanitin1 alamiyoruz.

Eski moda yapay zekada bu olabiliyordu mesela. Benim tezimde bir tane Prolog programi
cikiyordu ortaya. Merak ediyorsaniz bunu niye yapti diye, agip Prolog programi okuyup, “Hah su
yilizden yapt1” diye insan diline yakin yanitlar alabiliyorduk. Oysa bir sey 6§renmis olan bir sinir agi.
Buyurun sinir agini size acgtim, bakin dedigimizde milyonlarca, yiiz milyonlarca sayiyla karsi
karsiya kaliyorsunuz. O size, onun ne Ogrendigi konusunda seffaf bilgi vermiyor. Bunlarin ne
diisiindiigilinii, ne bildigini tam anlayamiyoruz. Kararlarin1 gerekc¢elendiremiyorlar. Ve eger islerinizi,
demin anlattigim sekilde makine Ogrenmesiyle Ogrenilmis kavramlara dayayarak yaparsaniz
veriden 6grenen sistemler dogal olarak gegmiste olan goriintli neyse onu 6greniyorlar. Kararlarinizi
bundan sonra artik buna gére vermeye baslarsaniz ge¢misteki goriintiiye siz hapsolmus olursunuz.

Temel varsayimlari, gelecekte de gegmiste ne olduysa gelecekte de ayni sistemin devam
edecegi varsayimi iizerine. Oysa mesela insanlik dyle degil. “The Better Angels of Our Nature” adl1
bir kitap var, Steven Pinker'in onu da oneririm. Siddet orani, insanlarin birbirlerini 6ldiirme orani
binlerce yildir siirekli azaliyor. Hani ortacagda calistirilmis bdyle bir algoritmanin yapacagi
tahminler ¢ok daha karamsar olacakti ve biz biitiin ceza sitemimizi, hukuk sistemimizi ona
kilitlemis olsaydik, simdiki, daha giizel oldugunu umdugumuz noktalara gelmemis olacaktik.
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Dikkat etmemiz lazim. Kotiye kullanimla ilgili aklima gelen baska ornekler var. Bunu
gordiigimde hosuma gitmisti. Twitter mesajlarindan insanlarin nerede oldugunu, o sirada ne
icmekte oldugunu, alkol oranlarmi &grenen bir makine var. Iginde cesitli anahtar sozciikler olan
binlerce “tweet”i c¢ekiyorlar, onlari o Mekanik Tiirk denen insanciklara okutuyorlar. Bunlar
hakikaten “ben sarhosum” mu demek istiyor, yoksa alakasiz mi1? Su anda igiyorum mu? Baska igen
birisinden mi bahsediyor? Onlar1 siniflandirtyorlar, onlarin {izerinden makine 6grenmesini
calistirtyorlar. Ve de “Kim nerede iciyor?” seklinde bir harita ¢ikarabiliyorlar. Bunun hakikaten, bu
teknolojiye sahip kisi veya kurumlar tarafindan goriilebilmesini istiyor musunuz? Twitter bagka ne
is icin kullanilabilir? Bagka iilkelerde insanlari otomatik birisi tutuklanacak veya 100 kisi
tutuklanacaksa onlarin “tweet”lerinden secip onlar1 tutuklayalim isi i¢in kullanilabilir. Allahtan
bizde dyle bir durum yok goriildiigii gibi...

Bu sosyal aglarin bir de s6yle korkung kullanimi var. Cin, biliyorsunuz, duymussunuzdur; bir
sosyal puanlama sistemi (“credit score”) gibi bir uygulamaya gegiyor. Cin'de bir arkadasim var. Son
zamanlarda konusuyoruz, oradan da biliyorum. Artik sadece telefonunuzla ¢ikabilirsiniz, clizdana
gerek yok. Clnki onlarin milli ve yerli WhatsApp'lar1 ayn1 zamanda 6deme de yapabiliyor. Hem
rahatlik hem de bir yandan da siz ne 6dediniz, ne aldiniz biitiin detayina kadar o sistem biliyor.
Faturalarini zamaninda 6dedi mi? So6zlerine uydu mu? Sinavlarda kopya yapti m1? Biitiin bilgiler bir
arada... Nerede oturuyor? Saatlerce bilgisayarda oyun mu oynuyor, yoksa bebek bezi mi aliyor? Ha
demek ki sorumlu bir ebeveyn. Pozitif enerji paylasiyor mu? Yani mesela iilke ¢ok iyi gidiyor filan
gibi sosyal medyada yazilar yaziyor mu, yazmiyor mu? Bunlar hakikaten “degerlendirmede
kullandigimiz kriterler” diye bu sirketin 2020'de herkese zorunlu olacak olan sosyal notlama
sistemini kuran sirketin yetkililerinin sdyledigi seyler. insanlar puanlar aliyor; 300 ile 1000 arasinda
m1 ne puanlar aliyorlar. Puanimiz yiiksekse size daha ¢ok kredi veriyorlar. Cesitli iilkelere vizeyi
daha kolay ya da sorunsuz alabiliyorsunuz. Es bulma sitelerinde puaniniz yiikseliyor. Orada kadin
sayis1, erkek sayisindan daha az. Oyle bir sikintilar1 da var. Puaniniz diisiikse Internetiniz yavaslyor,
baz1 restoranlara giremiyorsunuz. Vizeyi falan unutun zaten... Cesitli islere giremiyorsunuz. Boyle
bir skorlama sistemi kuruyorlar. 2020'de zorunlu olacak.

Bu haberi de muhakkak duymussunuzdur. Michal Kosinski diye bir psikolog var. Psikologlarin
kullandig1 bes boyutlu bir kisilik degerlendirme sistemleri var. Yani bir tiir test yapiyorsunuz. O
teste verdiginiz yanitlara gore sizin bu bes boyuttan hangisinde, ne tip bir insan oldugunuz ¢ikiyor.
Ve 2° =32 degisik insan tipinden birine sizi oturtuyor. Anladigim kadariyla yerlesik bir sistem.
Hakikaten psikolojide bunun saglam bir fikir oldugu konusunda hemfikirlik var. Kosinski, bunu
Facebook'ta yapabilecegini fark ediyor. Ciinkli Facebook'ta vakit gecirmek isteyen insanlar, “Hadi
bakalim, sen nasil bir insansin” falan konulu testleri doldurmay1 da ¢ok seviyorlar. Binlerce insana
boyle doldurtuyor testleri. Boylelikle hem insanin tipini biliyor, hem de Facebook'a koydugu obiir
verileri biliyor. Buradan makine 6grenmesi yaparak, artik sadece Facebook ¢iktisindan -yani neleri
begenip neleri begenmediginden, neye giildiigii, neye kizgin surat ikonu biraktigindan falan-
insanlarin zaten elinde olan diger bilgileriyle baglant1 kurarak, sadece neyi “like” edip neyi “like”
etmediginden kisinin 1rkini, cinsel yonelimini, hangi partiye meyil ettigini, zek& seviyesini, annesi
babas1 bosanmis m1 bosanmamis miy1 bakin sadece adamin neyi “like” edip neyi “like” etmedigi
kombinasyonundan tahmin edebilmeye basliyor. Sonra da bir giin fark ediyor ki 10 “like” bilgisiyle
kisiyi arkadaglarindan daha i1yi tahmin edebiliyor. Daha sonra neyi “like” edecegini veya belli bir
driinii alip almayacagimi, bir yeri tiklayip tiklamayacagmi... Bdyle boyle 300 begeniyle
karisindan/kocasindan daha iyi tahmin edebilir hale geliyor. Daha ¢ogu ile adamin kendisinden daha
iyi tahmin ediyor.
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Bu teknolojiyi kullanan Cambridge Analytica diye bir sirket var. Bu sirket, Brexit oylamasinda
ve Trump'in secildigi se¢imlerde kazanan tarafa danigmanlik veriyor. Bilin bakalim 2019'da kime
danismanlik verecek? Bu sistemin 6zelligi su: Insanlar1 artik eski moda anketgciler gibi magara devri
tekniklerle degil, teker teker inceliyor yani. “Bu adam demokrat, ama bir yandan da zenci ve azicik
da escinsel oldugu i¢in Hillary'nin su konusmasini ona dinletirsek o giin sandiga gitmekten imtina
edebilir” diye o adama sadece Hillary'nin o konusmasini -biliyorsunuz Facebook’ta bdyle hedefli
seyler gonderebiliyorsunuz, insanlar1 bu sekilde se¢ip onlara 6zel yayin yapabiliyorsunuz-
gosteriyorlar. Ya da insanlara birer birer adreslerine varincaya kadar (bu isi yapan sirketin “web”
sitesinden bu resim) iste su adreste soyle bir insan var, ona bunu dersen bize oy verebilir diye gezen
siyasi parti gorevlilerine haritalar, listeler verebiliyorsunuz.

Neyse i¢inizi kararttim, simdi de yapay zekanin iyi sonuglar1 neler olabilir diyerek yavas yavas
bitireyim. Bir kere yapay zeka sayesinde insan troller issiz kalabilir. Neden? Twitter'da falan ti¢ bes
kurus para karsiliginda gorevi -hedefli olarak, siyasi hedefler- genellikle insanlara hakaret etmek,
onlarin mesajlarinin altini doldurmak olan tipler var, bunlar yakinda issiz kalacak; ¢unku bunun
aynisini yapay zekdya yaptirmak ¢ok kolay. Ustelik ¢cok daha verimli sekilde. Tabii simdi bu ¢ok iyi
olmadi galiba...

Biz bu islere aslinda ¢ok temiz duygularla girmistik. Yapay zekd projesinin esas baglangic
hedeflerinden bir tanesi insan zekés:, yani zihin nasil ¢aligir, bunun benzerini yapmaya ¢aligsarak ve
nelerin zor, nelerin kolay oldugunu anlayarak ¢6zmeye g¢alismak. Umariz giiniin birinde burada
edindigimiz bilgiler insan zihninin nasil ¢alistigi, nasil “hack”lenebildigi -ama iyi anlamda
“hack”lenebilecegi, neresine nasil yaklagsmak gerektigi konusunda bize bilgiler verebilir. Zeka
genellikle ne kadar ¢ok olursa o kadar iyi olan bir sey. Birgok uygulamasi diisiiniilebilir. Mesela
birka¢ kez verdigim bir 6rnek: Biz elektrik tasarrufu olsun diye yaz saatini kalici hale getirmek
istiyoruz filan diye birisi bir kararname, bir kanun falan ¢ikarmaya c¢alisirsa, bdyle seylerde
otomatik bir dijital asistan “Bir saniye, sagmaliyorsunuz, yaz saati zaten elektrik tasarrufu olsun
diye...” diyen, boyle bir ekstra kontrol, uyari sitemi retmek i¢in kullanilabilir.

Ciddi sekilde deminki Watson 6rneginde gordlgiimiiz gibi ¢ok fazla doktor var, ¢ok fazla tibbi
deney var. Insanlarin arttk DNA bilgileri ve hangi DNA'yla ne calisiyor bilgisi de konuluyor ama o
makalelerinin hepsini okumak miimkiin degil. O kombinasyonlar1 iiretip gercekten giiniin birinde
kisiye 6zel tedaviler yapay zekénin o bilyiik islem giicii sayesinde, okuma giicii sayesinde ¢ikabilir.
Bir de demin de dedigim gibi su anda aklimiza gelmeyen iyi seyler olabilir. Ufuk Caglayan bunu
hep anlatirdi. DARPA miydi o? Interneti icat eden adamlar, o sirada yazdiklar1 bir raporda, iste
sOyle 1yi seyler olacak bilgisayarlar1 birbirine baglarsak diye anlatmiglar, ama e-posta akillarina
gelmemis mesela. O yiizden bunda da aklimiza gelmeyen iyi seyler ¢ikabilir. Boyle bir olasilik her
Zaman var.

“Bilgisayar Mithendisinin Sorumlulugu” basligimiz... Onunla bitireyim. Yapay zekénin karsiti
nedir? Dogal aptallik. Tiirkiye’de bilgisayarla da alakali olarak dijital deliller denen zimbirtinin
kotiiye kullanilmasiyla ilgili kotli bir donem yasadik. Hala da yasiyor olabiliriz aslinda. O konuyla
ilgili birkag¢ tiniversiteden birkac arkadas, bazilar1 da burada su anda, artik canimiza tak edince,
biraz kelleyi koltuga alip “Sevgili mahkemeler, dijital belge, yani ben darbe yapacagim diyen bir
Word dokiimani, o adamin darbe yapacagi anlamina gelmez. Ciinkll o dokiiman1 baskalar1 yazmis
olabilir,” gibi ilkokuldaki dgrencilerinin bile bildigi seyleri adimizla sanimizla yazip imzalamistik.
Raporda, o metinde imzasi olan Coskun S6nmez Hocamizi kaybettik. Onu da 6teki hocalarimizla
birlikte, bugiin bu firsat geldi, anmak istiyorum.

Cok sag olun. Sorusu olan var m1? Bir soru var. Buyurun.
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Dinleyici: Merhaba, IBM'de calisiyorum. Bilgisayar miihendisiyim. ODTU, 92 yihi
mezunuyum. Universiteler ya da bilgisayar mithendisligi béliimleri, yapay zeka konusuyla ne kadar
ilgili? Yapay zekanm dort bacagindan birisi yetenek. Bir yandan bir seyler konusuyoruz. Iste
endiseler var, is kayiplar1 var siz de degindiniz ama bir yandan da yeni yeteneklere ihtiyac var.
Mesela en ¢ok aranan pozisyonlarda biri veri bilimcisi, “data curation” (veri diizenleyicisi) gibi
alanlar var. Diisilinceleriniz nedir bu konuda?

Cem Say: Turkiye’de Universitelerimiz, yapay zeké konusunda -bilgisayar mithendisligi ya da
biraz daha geneliyle 6viinmek gibi olsun- gayet iyi. Bizim hem akademik bakimdan hocalarimizin
diinyadaki yaynlari, arastirmalart agisindan, hem Ogrencilerimizin secilme yontemi zaten en iyi
yontem, bu agidan hi¢ bir sikintimiz yok. Bizim boliim baskanimiz burada, onun bir kriteri var
“metrekareye diisen yayin sayisi” diye. Bolimin mekani o kadar kiigiik ki orada diinya birincisi
falaniz. Ethem Alpaydin diye bir hocamiz var, yapay 6grenme konusunda hakikaten diinya ¢apinda
bir isim. MIT Press'ten ders kitab1 var; Tirkceye cevrildi. Yani 6vinmek gibi olsun. Zaten bu
teknoloji de “Oraya gitmem lazim, yoksa dgrenemem” konusu olmayan bir teknoloji. Ozellikle veri
bilimi yavas yavas hakikaten “Evinizde 6grenebilirsiniz” tadinda; birbirleriyle paylagsma bigimleri
de var. Ogrenilebiliyor. Ama Tiirkiye'nin malum geri kalaninda bir siirtinme faktoriiniin yiiksek
olmasi var. Ogrencilerin daha lisede disar1 gitmek istemesi var. Yani problem benim gordiigiim
kadariyla oralarda. Yoksa akademik olarak -nazar degmesin- gayet yerli ve milli basaridan basariya
kosuyoruz...

Cok tesekkiir ederim. Sag olun...



